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PUBLICISTICA, INTRE MEDICINA SI LITERATURA

Dupa ce si-a exersat disponibilitatile si si-a exploatat
multiplele resurse de creatie, Simona Mihutiu nu putea
rezista tentatiei de a face si publicistica, de a-si exprima
judecati de valoare pe marginea unor lecturi, miscandu-
se cu aceeasi dezinvolturd cum a facut-o in poezie, proza
(povestiri, nuvele, roman si teatru). Dar si legat de temele
fierbinti care ne preocupa pe toti, de la libertatea
cuvantului la manipulare, de la realitatea virtuala la
corectitudinea politica, de la soarta fratilor basarabeni la
problemele Europei.

Toate la un loc fac parte din arsenalul nevoii de
comunicare a autoarei, dincolo de granita unei profesiuni
care ampune  tacerea, linistea, interiorizarea unor
senbimente sia unor trairt extreme. ,,Scrisul Insusi devine
o conversatie cu lumea” (p. 42)

Medicul Simona Mihutiu nu se poate multumi cu
retragerea din tumultul existential cotidian, coplesita
profesional, cata vreme nu poate ramane indiferenta la
ceea ce se Intampla cu lumea pe care o Insoteste in
parcursul ei, In cdutarea unor sensuri care nu o lasa sa se
complacd si sa accepte mediocritatea In expansiune, la
toate nivelele. De altfel, Simona Mihutiu se declara
adepta dictonului latin ,,aurea mediocritas”. (p.16)

Din start, isi defineste pozitia ofensiva impotriva
dezechilibrelor  politice, sociale, educationale, a
radicalizarilor de orice fel, a absurdului existential,
optand pentru masura, echilibru, cumpatare, calea de



mijloe:. ;Remarc;, spune autoarea in Cuvint inainte, adesea
lipsa ~de echilibru) a  opiniilor. .din jurul nostru,
radicalizarea si absurditatea lor”. (Idem)

De aceea, judecdtile ei au justete, dar nu
incrancenare, asfel incat libertatea de exprimare sd nu fie
deturnati de la sensurile ei morale, ramanand intr-o
cordialitate a polemicii.

Simona Mihutiu nu monologheaza, ea invita la
dezbatere, la dialog, cu cititorii, dar si cu sine insasi,
pentru a-si clarifica neintelesuri, nedumeriri, indoieli...

Fa e bine informati, se documenteazd cu
scrupulozitate, 1narméndu-se cu argumente fara
vulnerabilitdti, de bun simt, constatind ca , Libertatea se
transforma in libertinaj, uitdnd ca «libertatea fiecaruia nu
ar trebui si o incalce pe a celuilalt«” si mai crede ca
,autocenzura pe principii morale nu mai functioneaza”.
(p-25)

Crede in ,libertatea cuvantului”, desfide cenzura
sub orice pretext, trecAnd in revistd exemple de autori i
opere care au cazut victime ale unor interese care au
sfidat si libertatea si cuvantul, din Grecia anticd si pana in
Lagirul socialist, cu ilustrarea cenzurii si in Romania
comunistd, analizind cauzele si mijloacele prin care
aceasta a fost impusa.

Nu trece cu vederea, in articolul care deschide
cartea, , Libertatea cuvantului”, nici ipostazele in care azi,
cenzura, in formule perfide si perverse, slujeste interese
care sfideaza si adevarul si istoria.

Concluzia  autoarei  remarcd  paradoxurile

democratiei in raport cu libertatea de exprimare:
»,Cenzura functioneaza intr-o manierd parsiva, intarindu-
se”, ,S-a ajuns la o sfidare a normalitatii pand la
fanatism”. (p.. 23, 24)

Totul pentru a pregéti un ,om de tip nou”. ,Noi,
avertizeaza autoarea, cei care ne-am nascut In comunism,
recunoastem simptomele si ne temem”. De aceea,
considerd ci , Intrebarea care se pune este: care vor fi
limitele cenzurii?” si constata un adevar trist: ,,Cenzura,
ca orice cucoand mare, se lafdieste cu placere in patul
puterii”. (p. 26)

Din interiorul conditiei profesionale, Simona Mihutiu
face si o evaluare a legaturii dintre doua lumi, aparent
paralele (Medicina si arta — simbiozd si complementaritate),
enuntand din start o teza pentru unii surprinzatoare:
,Din punct de vedere medical, la nivel individual, omul
are nevoie de frumos in viata lui, ca o necesitate
intrinseca de calibrare interioara in raport cu mediul sdu
de viata” (p. 30), si, mai mult, Intre cele doud domenii
exista o conditionare biunivoca” (Idem). Afirmatiile sale
se sprijind si pe o realitate istoricd, peste care s-a trecut cu
usurinta: , Grecii antici recunosteau importanta medicala
a artei pentru cd, deloc intampldtor, Esculap, zeul
medicinei, era fiul lui Apollo, zeul artelor, protector al
poeziei” (p. 31).

Articolul sdu, In fapt o veritabild cercetare stiintifica,
demonstreaza cd o sursa importantd pentru sanatate este
echilibrul care se regleazi intre trup si psihic. Intre
medicina si arta gaseste similitudini inclusiv sub raportul



unora dintre-obiectivelor vizate ~ suferinta si boala. lar
instrumentele attei sistiintei nu sunt-incompatibile.

,, Avocatii” tezei sale sunt celebri. Intre acestia, e citat
Cehov, prozator, dramaturg, dar si medic, care
recunostea rolul medicinei in arta sa: ,Medicina a avut o
mare influentd asupra activitdtii mele literare. Aceasta a
dezvoltat in mai mare mdsurd sfera observatiilor mele, i-a
imbogitit cunostintele a ciror valoare pentru scriitor o poate
pricepe numai cel care este el insugi medic.” (p-32)

Terapie prin arta este cea care argumenteaza o datd in
plus legiturile determinante intre cele doua domenii, iar
cazuistica invocatd este si din literatura si din arta
plasticd, muzica. In context, recurge la un adagiu latin,
ciruia 1 este recunoscutd valabilitatea: ,acolo unde
leacurile nu vindecs, o poate face cuvantul”. (p. 34)

Simona Mihutiu 1si explicd si resorturile care il
imping pe un medic sa Isi regleze propriul echilibru prin
arta, fie in calitate de consumator, fie ca si creator, un
argument fiind si frecventa temelor medicale, in larga lor
diversitate, in arta.

Si pentru domeniul oncologic aduce exemplele care
au ficut suferintei radiografii prin arta.

Ca s#-si consolideze argumentatia, Simona Mihutiu
oferi citeva exemple celebre de medici care au fost
straluciti si In arta/literaturd: Cehov, Wiliam Somerset
Maugham, Connan Doyle, Archibald Joseph Cronin, John
Keats, Henry Mondor etc., ori la noi Vasile Voiculescu,
Aurel Baranga, Augustin Buzura...

Simona Mihutiu, ea insdsi angajatd deopotrivd in

medicina si In artd/literaturd, incearca si sa-si defineasca
propria conditie, integrata intr-o misiune multipla.
Citdndu-l pe Vasile Téarateanu (,nu poate trai in afara
cetatii”), isi insuseste atributiile si rolul sau, convinsa ca
cei care scriu ,trebuie sda fie constienti cd detin o
puternicd armd, care nu lasa In urma sa sange, ci tus
negru” (p. 44).

Simona Mihutiu amendeaza critica literara care
ignora scara valorilor si se foloseste de scari ideologice
pentru a demola autori ori recurge la etichetari.

Fard a dori sa intre In disputd cu cineva, prefera
polemica de idei.

Aici, Simona Mihutiu isi demonstreaza calitatile de
luptatoare, verbul ei fiind, nu arareori, acid, iar
adjectivele necrutdtoare.

Nu este indiferentd la rateurile culturale si
educationale, nu se sfieste sd-i acuze pe detractori si nici
nu vrea sd se alinieze modelor care demoleaza principii
identitare, inclusiv considerand patriotismul anacronic.
Nici nu acceptd ca nume grele din literatura romana de
ieri si de azi, de la Cosbuc la Eminescu, de la Marin Preda
la D.R. Popescu, sa fie puse la zid si executate fara
scrupule. Vehementa Simonei Mihutiu e reactia sa de bun
simt la atacurile maidaneze la adresa lui D.R. Popescu,
chiar la moartea sa.

Conduita Simonei Mihutiu vine si din intelepciunea
populars, ale cirei principii sunt imperative: ,In sfinti si
in eroi sa nu dai cu noroi”. (p. 52)

Intr-un astfel de orizont de sfintenie si eroism il



plaseazi si ype, Eminescy, in/ relatie, cu sentimentul
romanesc al fiintei, cu istoria; cu limba, cdruia 1i dedica
pagini patetice de admiratie. Eroismul il pune in legatura
si cu controversele legate de cauza si imprejurérile, inca
nebuloase, ale mortii lui Eminescu, considerandu-l o
victim3 a propriei sale intransigente.

In paradigmd eminesciand ageazd devenirea noastra
intru spiritualitate, dainuirea noastra: ,romanii si-au
regésit in versurile poetului national identitatea, idealul
de unitate nationald”. (p. 53). Pe cei care duc In derizoriu
valorile nationale 1i considerd nici mai mult, nici mai
putin decat tradatori. (idem)

Trecind in revistd reperele definitorii ale operei
eminesciene, autoarea mai constatd un atribut ce tine de
marea literaturd: actualitatea!

Cat priveste relatia sa personala cu opera lui
Eminescu, influenta este totald: ,Eu am crescut cu
Eminescu si acesta nu este un eufemism”. (p.56)

Punctele de vedere formulate despre receptarea si
promovarea operei eminesciene, despre cum e predatd in
scoald, despre cum e perceputd de generatiiile tinere, au
fost raspunsuri la o anchetd jurnalistica despre Eminescu
in contemporaneitate, oferindu-i Simonei Mihutiu
posibilitatea sd se dezlantuie, sa formuleze opinii
incomode, si stabileasca urgente in readucerea marilor
valori culturale in orizontul de interes al celor mai tinere
generatii.

Pledoariile pentru readucerea literaturii in prim
planul formdrii individuale, includ si exercitii eseistice,
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pe teme cu valoare axiomaticd, nuantele iesind in
evidentd in formulari metaforice.

,Poezia, apreciaza Simona Mihutiu, este cea mai
inaltd expresie a umanului din noi” (p. 60) De altfel,
poeziei si poetului le sunt acordate cele mai inalte
prerogative.

Intre afinititile elective ale Simonei Mihutiu, Nichita
Stdnescu ocupa un loc aparte, poezia acestuia fiind
calificatda ,drept miruire divina” (p. 65), discursul sdu
purtand si amprenta metaforei stanesciene...

Lasand in urma problemele artelor, Simona Mihutia
se avantda iIn realitatea imediatd, cu problemele ei
internationale, nationale - politice si sociale... e
preocupata de soarta Europei si de felul iIn care
nationalul se pozitioneazd, in analizele unor autoritdti in
materie, intre care si academicianul Ioan Aurel Pop,
pentru conservarea gi afirmarea identitatii.

Evalueaza si reflexele constiintei nationale pe ambele
maluri ale Prutului. Abordeaza lucrurile ca un analist
politic bine informat, interpretand in logica istorica
evenimente si date. Pledoaria pentru unirea Basarabiei cu
tara mama pune in balantd argumente pro si contra,
bazandu-se pe mentalitdti locale, dar si pe politici
europene.

Despre locul nostru in lume sunt si consideratiile
despre deschiderea spre universalitate, care converg spre
teza calinesciana, care conditioneaza universalul de
national. Simona Mihutiu vede o astfel de relatie ca fiind
mai degraba de ordin temporal decat spatial:
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WUniversalitatea este succesul, unui scriitor In lupta cu
timpul, cu'atdt.mai probabil cu cat isi extrage filonul din
propria lume” (p. 89).

Despre Pericolul ~ generalizirii, despre etichetari,
pozitionarea Simonei Mihutiu e fara  echivoc:
Generalizarea absolutd, pe langa faptul ca este iluzorie
ca sA fie reald, este si periculoasa”. (p. 92) In viziunea sa,
,0 generalizare, pentru a fi corectd, necesitd o buna
reprezentativitate, o esalonare corectd, nepartinitoare si
trebuie sa aibd la bazd un studiu, o analiza riguroasa”
(p.93), si chiar si atunci cind sunt vizate ,domeniile
umaniste si artistice, tot analiza riguroasa, stiintifica ar
trebui si fie soclul pe care se poate ridica o generalizare”
(idem). Trecerea otova de la particular la general e un
instrument fariseic de manipulare.

Picatul generalizérii in ce priveste poporul roman o
pune in opozitie totald: ,nu pot fi de acord cu
infirmizarea lui, cu negarea valorilor pe care le are” (p.
96)

Cand se ,relaxeazd”, Simona Mihutiu abordeaza
subiecte 1n care-si exerseazd, cu inteligenta si...
seriozitate, simtul umorului: Sunt vinovati progtii (p. 98).
Ea 1i invocd pe Einstein: ,Doar doud lucruri sunt infinite,
Universul si prostia umand, dar eu nu sunt sigur despre
primul", (p. 103) pe Matthijs van Boxsel, care are
convingerea ca nimeni nu e atit de inteligent tncit si-si dea
seama cit de prost este!” (p.98), dar si pe Andrei Plesu: , Toti
suntem prosti, dar mai prosti decit oamenii inteligenti, mai
rar”.(idem), ori pe Costel Zagan, care are 0 teorie proprie,
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conform careia ,prostia nu inseamndi lipsa inteligentei, ci
excesul rautdatii” (p.101).

Concluzia autoarei e de... bun simt: ,,cred cd ar trebui
sa definim prostia prin lipsa de bun simt si sa ne
intoarcem la valorile umane fundamentale, daca nu vrem
sa devenim orice altceva decat oameni” (p.103).

Manipularea, in concertul razboiului informational, e
privitd din toate unghiurile, cu detasarea celui care-i
cunosate mecanismele. Concluzia Simonei Mihutiu e
categorica si e si un semnal de alarma: ,Manipularea
poate avea efecte pe termen lung asupra sanatatii mintale
si asupra sufletului tinerilor nostri, intocmai cum o
bomba cu ceas ar avea-o asupra stdrii fizice”. (p. 110)

Nici fatd de Inteligenta Artificiald nu raméne
indiferenta, evaluand atat aspectele practice, cat si pe cele
morale, dar sesizeaza si pericolele. ,, Aceastd «joaca de-a
Dumnezeu», fdra cunoasterea in profunzime a legilor
care guverneazd Universul, ar putea sa ne coste, sd sape
groapa speciei cdreia 1i apartinem” p. 117).

,Ideologia «politically correct» a plecat de la notiuni,
crede Simona Mihutiu, de bun simt, morale, dar s-a
dezaxat atdt de mult fata de ideile si principiile etice
fundamentale, incat acestea devin de nerecunoscut in
transformarea la care au fost supuse” (p. 122).

Sexualitatea e vazutd si prin grila medicald, atat in
normalitatea ei, cat si In aspiratiile unei minoritati in
opozitie cu majoritatea. Si In acest caz, Simona Mihutiu
observa fisurile unei astfel de politici: ,promovarea
sfiddtoare a acestor prevederi privind diversitatea
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sexialy in Tsistemele ~educationale, nationale, In mod
concértat pe mapamond, scaménd-eu o forma perfidd de
manipulare”.(p. 128)

Cu mijloacele sale, Simona Mihutiu sta de veghe la
hotarele cunoasterii umane, la ritacirile ei intr-un labirint
politic, social, cultural, moral, intr-o lume care aluneca in
negativul unei fotografii contemporane” (p. 124), in timp
ce ,Omul contemporan isi cauta sinele, negasindu-1”. (p-
125)

La toate acestea, Simona Mihutiu invoca ,preventia si
importanta dozei optimale”. (p. 128)

fn context, si in opozitie cu globalismul, analiza
patriotismului si nationalismului aduce in limpezimea
sensurilor concepte confiscate, deturnate, compromise.
Ignorarea lor e supusa unei judecati precise, chirurgicala:
,,0 parte din derapajele de la morala ale lumii occidentale
contemporane, neprimindu-si antidotul la vreme, au fost
fructificate, poate chiar insdmantate, de cei care vin astazi
si se erijeze ca varfuri de lance ale opiniilor anti-
globaliste, pretinsii, falsii «nationalisti». Este vorba de
perfidie politica” (136).

Simona Mihutiu a gasit si vinovati si tratamentul:
Preventia: ,Lipsa de veghe asupra acestor derapaje, fie
intr-un sens, fie in altul, este imputabila liderilor politici.
Ca si in medicind, succesul maxim il obtii cand previi
boala, nu cand o tratezi” (p.140).

in finalul cartii sale, Simona Mihutiu conchide ca
mirarea de a fi” are in libertate unitatea de masura a
fiintei umane”. (p. 144), iar ,a fi liber inseamna a fi

14

responsabil”(p. 146). Autoarea vede salvarea libertatii
prin educatie: ,A distruge educatia unui popor inseamna
a-i ingenunchea libertatea”.(p. 149)

Densitatea ideatica face greu de sintetizat punctele de
vedere, In nuantele lor In aceastd carte. Autoarea pune
multe intrebari si ofera, cel mai adesea, si raspunsuri.
Simona Mihutiu crede In speranta pe care credinta a pus-
o in bagajul romanilor, sa le fie hrand pe drumul istoriei.
(p. 154).

Ca o nota distinctiva, fiecare articol e prefatat de o
sinteza cu iz aforistic.

Publicistica Simonei Mihutiu nu este pe teme facile,
nu este cdlduta, ci mereu de atitudine, provocatoare prin
felul In care suceste gatul ideilor de actualitate.

Simona Mihutiu dd proba eruditiei sale, aducand
practica sa medicald la rang de art3, si arta sa la virtutile
medicinei. ,Dincolo de Like”, Simona Mihutiu Impaca
cele doud iubiri, rigoarea stiintifica, pe de o parte, si
libertatea metaforica, pe de alta!

NICOLAE BACIUT
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LIBERTATEA CUVANTULUI

Cenzura si autocenzura au aparut odata cu nasterea
limbajului articulat, omul devenind constient de puterea
pe care cuvéantul i-o da, dar si de pericolele la care il
poate supune. Cu timpul cuvéntul a devenit o arma, iar
manipularea Iui — un scop. Libertatea de exprimare a
devenit un deziderat valabil in toate timpurile, la fel ca
libertatea insdsi, de fapt o expresie a ei, un mod de
manifestare. Dorinta de exprimare liberd a opiniilor a fost
cu atat mai mare cu cit cenzura si-a ascutit capacitatea de
supraveghere, iar ponderea pe care au avut-o una sau
alta a oscilat, in functie de perioada istoricd traversata, de
evenimente istorice, de tipul de organizare social-politica
existent la un moment dat. Libertatea cuvantului si
cenzura au alergat mereu pe aceeasi pistd, suflind una in
ceafa celeilalte, cAstigind ba una, ba alta, intotdeauna
aproape, intotdeauna la panda pentru a profita de erorile
si derapajele competitoarei. Cenzura a castigat cele mai
multe competitii, fiind prietena loiald a puterii si
beneficiind de toate mijloacele pe care aceasta a dorit sa i
le puna la dispozitie: manipularea, coercitia si, in general,
toate institutiile si instrumentele de control. A fost ajutata
de ignoranta si prostie.

Sursele istorice citeaza diverse tipuri de cenzurd Inca
din Grecia antics, chiar daci termenul (cenzor) a fost
prima datd introdus in Roma antica. Socrate - pedepsit sa
bea cucuta pentru ideile sale care ,corupeau” mintile
tinerilor atenieni si pentru ofense aduse zeilor, Ovidius
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Publius Naso — exilat pentru ale sale ,carmen et error”,
Pitagora — care si-a vazut arse scrierile, pentru ca a pus la
indoiald existenta zeilor, Seneca — nevoit sa se sinucida,
Homer - interzis de Caligula, sunt doar cateva exemple
de cenzurati ai lumii antice. Arderea cartilor Bibliotecii
din Alexandria este si ea un exemplu de cenzura dusa la
extrem si catalogata ca fiind o crimd impotriva culturii.
China are o lunga traditie in exercitarea cenzurii, tot cam
din perioada anticd, dar poate cea mai bine conservata in
timp. Istoria pomeneste si de luptatori antici pentru
libertatea cuvantului cum ar fi, spre exemplu, Euripide
(de asteptat, avand in vedere ca in Grecia s-a nascut si
democratia).

Evul mediu a fost ,intunecat” si datorita cenzurii
practicate de dinastiile conducétoare ale vremii, dar mai
ales de Inchizitia Bisericii Catolice, celebra fiind ,Index
librorum prohibitorum”, o lista in care pot fi regasiti
,ereticii” autori ai unor capodopere universale. Dante,
Boccacio, Diderot, Machiavelli, Kant, Hugo, Lamartine,
Pascal, Spinoza, Voltaire, Francois Villon, Jean Jaque
Rousseau — iata cativa ale cdror idei reprezentau un peri-
col pentru ordnduire, anuntau mari schimbéri sociale.
Dostoievski a fost deportat In Siberia. Diverse carti, intre
care Calatoriile lui Guliver a lui Swif, Suferintele tandrului
Werther a lui Goethe, Rosu si negru a lui Stendhal, au
starnit si ele cenzura. Chiar si Marele Will si-a vazut
cenzurat ,Regele Lear”. Un alt ,eretic” celebru a fost
parintele fizicii moderne, Galileo Galilei. Cenzura s-a
manifestat de la interzicerea unor lucrdri sau a intregii
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operera unui autor,pana la pedepse fizice. Unii au platit
cu_viata ‘curajul de a exprimalaltd opinie decat cea
recomandata oficial.

ins# cenzura si-a rafinat si metodele. Apare conceptul
de cenzuri pre-publicare, introdus oficial, se pare, de
citre Napoleon si perfectionat in perioada moderna.

Nici Tarile Romane nu au scapat de cenzura, aceasta
fiind in perioada medievald mai mult o cenzura religioa-
s, supusd adesea influentelor din afara granitelor, mai
ales datoriti faptului ci primele tiparnite au aparut pe
langa biserici. Asa se explicd de ce a aparut atat de tarziu
tiparirea In limba romana. In Transilvania si in Basarabia
cenzura a servit interesele ocupatiei maghiare, respectiv
rusesti, si a avut un rol evident de mentinere a opresiunii
in aceste teritorii roménesti. Lupta pentru afirmarea iden-
tititii nationale a avut ca premergatoare lupta pentru
recunoasterea limbii roméne ca limba vorbita de majo-
ritatea cetitenilor Republicii Moldova. Cat despre Buco-
vina de Nord, romanii din Ucraina incd se zbat pentru
libertatea de a se exprima si de a le fi recunoscuta limba
materna.

Nicolae Balcescu a fost exilat. Sunt suspiciuni, nu
lipsite de temei logic, cd insusi Eminescu ar fi fost ,,ad-
monestat” pentru opiniile care nu conveneau regalitatii si
conducerii liberale din acea vreme, dar mai ales Impe-
riului austro-maghiar. Kogalniceanu, pentru folosirea
proverbului roménesc ,de la cap se-mpute pestele”, 1si
vede revista (Dacia Literari) interzisa.

Cercetitorii fac o distinctie clard intre cenzura din
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statele cu regim de conducere totalitar si cea din tdrile cu
regim democratic. In cele totalitare, cenzura se suprapu-
ne cu functiile organelor represive, avand ca obiectiv
,crearea omului nou”, ale carui convingeri proprii sunt
anulate si inlocuite cu cele ale puterii, dupd cum
mentioneazd Friedrich von Hayek. Un astfel de exemplu
este cenzura hitleristd, cu interzicerea tuturor autorilor
evrei — unii de mare valoare — dar si a clasicilor rusi. lata
de ce in timpuri actuale, cand a Inceput invazia ruseasca
din Ucraina, interzicerea in toate tdrile occidentale a
muzicii lui Rahmaninov, Ceaikovski, Mussorgski, a
scrierilor lui Dostoievski, a readus 1n amintire
manifestirile naziste. Distrugerea culturii propriului
popor, Mao a numit-o ,Revolutie culturald”. Nicio
cenzurd nu a fost mai feroce decat cea practicatd de
comunistii bolsevici. Maiakovski a platit cu viata,
Soljenitin si Pasternak cu exilul. Dar acestia sunt doar cei
mai cunoscuti. Altii au fost deportati, Inchisi, ucisi. In
Romania bolsevizata s-a ucis cultura, dar si oamenii care
o produceau, in perioada ,dogmatica”, pand in 1965.
Multi scriitori, poeti, jurnalisti au platit cu suferinte
greu de imaginat, inchisi in inchisorile comuniste de
tristd amintire. Vasile Voiculescu, Radu Gyr, Nicolae
Steinhardt sunt primele nume care imi vin acum in
minte. Nicolae Labis a deranjat si el, accidentul sdu
stupid fiind pus in carca regimului bolsevizat, fie ca asa
s-a si intdmplat, fie cd s-a dorit sa fie astfel perceput,
pentru inducerea fricii in sufletul altor tineri indrazneti.
Si Constantin Tanase si-a gasit sfarsitul repede, dupa ce a
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rostit-pe scend faimosul sau cuplet ,Davai ceas”. Lista
autorilor interzisi este insd mult mai lunga: Goga, Cioran,
Eliade, 1.Al Bratescu-Voinesti, Eugen Ionescu, Nechifor
Crainic, Pastorel Teodoreanu, Ion Barbu, Arghezi, G.
Calinescu si multi, multi altii.

Pe aceasti temi au fost scrise multe articole si cartl
dupa Revolutie. Aflim din exceptionala lucrare a Biancai
Sandru, ,Cenzura-comunistd”, ca Silviu Brucan, venerat
de multi in anii post-decembristi, a fost ,un actor
responsabil de cenzura de dupa 1944”.

In anii ,post-dogmatici”, chiar dacd cenzura a fost
mai relaxatid — permitind sd apard valori literare si cul-
turale autentice — totusi s-a practicat, multi autori vazan-
du-si masacrate scrierile sau chiar interzise in parte. La o
minim# scrutare, i numim pe Harry Salem, Ana
Blandiana, Romulus Guga, Marin Sorescu, Paul Everac si
lista este mult mai lung3. Relevantd este si corespondenta
dintre Nicolae Steinhardt si Nicolae Baciut, cuprinsd in
valoroasa carte , Intre lumi”, a lui Nicolae Baciut.

Cei care am prins ani buni din perioada comunista
stim cd nu au putut fi inlocuite convingerile, dar stim si
ci a functionat bine autocenzura, prin inocularea
sentimentului de teami. Acest sentiment s-a insdméantat
si a crescut in prima perioada a comunismului sub
teroarea bolsevic, dar umbra sa n-a dispdrut nici atunci
cand, dupa 1965, cenzura s-a mai atenuat si nici macar
dupa 1989, persistand teama revenirii ei. Astdzi sustinem,
nu firi temei, ci toate posturile de televiziune sunt
aservite, chiar daci nu unui stat totalitar, ci patronilor si
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intereselor acestora. Fenomenul insa nu este prezent doar
[a noi, este unul global.

Cenzura a fost si este practicatd si in statele cu traditie
democratd, unde ,asigurd securitatea internd si externa a
tdrii, stabilitatea statului si sistemului politic, cu respec-
tarea maximd a drepturilor si libertatilor omului.” Suna
cam formal, dar la o privire mai atentd observam ca —
inclusiv in zilele noastre — sunt autori clasici sau
contemporani interzisi si opere falsificate pentru a fi
conforme cu ideologia impusd. Fiindcd orice abuz
ideologic poate conduce la extremism.

Aventurile lui Huckeberry Finn a lui Mark Twain a fost
interzisd dupa aparitie, fiind consideratd prea libertin,
este interzisd din nou azi In unele state sau falsificata in
altele, prin inlocuirea cuvantului ,negru” sau ,sclav” din
motive rasiale, uitdnd ca este produsul unei alte epoci la
care ai fi dator sd-{i raportezi lectura si analiza si ca, in
definitiv, niciun drept n-ar trebui sa permita schimbarea
operei cuiva, fara acordul autorului!

In acelasi context, , Pe aripile vintului” a lui Margaret
Mitchell a fost interzisad. Desi luam in deradere situatiile
hilare create prin ,colorarea” Albei ca Zapada sau
,decolorarea” pisicutei aristocrate, lucrurile sunt grave n
primul rdnd prin acceptarea acestor impuneri fard nicio
opozitie, impotriva decentei si logicii. Cuvantul rom a
devenit de asemenea canonic, impus parca in toata mass-
media printr-o incercare de asimilare subconstientd a
altui cuvant: roman. Cenzura functioneaza intr-o maniera
parsivd, intarindu-se. Cineastii si dramaturgii au astazi
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